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EWIGE KONKURRENTEN?
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UND JAGER

Wir Menschen haben ein ambivalentes Verhdltnis zur Natur:
Auf der einen Seite betonen wir, dass wir ein Teil von ihr sind,
wir bemiihen uns, sie zu erhalten, zu schiitzen oder auch
wiederherzustellen, soweit wir dies vermdgen. Auf der
anderen Seite {iberlasten und zerstéren wir unsere Umwelt
und gehen auch mit Tier- und Pflanzenarten, die mit uns den
Lebensraum teilen, sehr sorglos um.
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n der Genesis (dem ersten Buch Mose der Bibel) forderte Gott

die ersten Menschen auf: ,Macht euch die Erde untertan®.

Das bedeutete, dass wir die Natur nutzbar, verfiighar ma-

chen sollten. Wir haben diesen Auftrag wohl griindlich miss-
verstanden, denn seit ein paar Tausend Jahren iibernutzen und
vergewaltigen wir unsere Umwelt in verantwortungsloser Wei-
se. Und seit etwa 400 Jahren versuchen wir mitteleuropéische
Jager, karnivore Wildarten (= Fleischfresser) und andere ,Schid-
linge* auszurotten. Diese zwiespaltige Einstellung hatten unse-
re Vorfahren aber nicht von Anfang an. Noch vor ein paar Tau-
send Jahren lebten sie mit der Natur im Einklang. Der steinzeit-
liche Mensch musste sich nachhaltig im Lebensraum behaupten
und gegeniiber seinen Konkurrenten durchsetzen, wenn er sei-
ner Art das Uberleben sichern wollte. Dazu waren Einfiihlungs-
vermogen und gute Kenntnisse iiber die belebte und die leblose
Umwelt notwendig. Die Erfindung der Jagd vor 400.000 Jahren
ermoglichte dem Menschen, auch weniger giinstige Lebensrau-
me zu besiedeln, wie zum Beispiel das klimatisch kéltere bis eis-
zeitliche Europa, in dem er als Sammler nicht ganzjahrig tiber-
leben hiitte kinnen. Zu dieser Zeit tibernutzte der Mensch noch
keine Pflanzen- und Tierarten, denn es bestand zwischen ihm
und seinen Mitgeschiipfen eine echte , Rduber-Beute-Beziehung".
Die Situation dnderte sich erst mit der Erfindung der Landwirt-
schaft, in Mitteleuropa etwa vor 6.000 Jahren. Wir nennen die-
sen Zeitpunkt neolithische Revolution - und es war dies tatsach-
lich eine Revolution, als unsere Vorfahren von der aneignenden
zur produzierenden Wirtschaft tibergingen. Erst ab diesem Zeit-
punkt kam es zu Ubernutzungen, Ausrottungen von Pflanzen-
und Tierarten, Konkurrenzkampf und Krieg. Die Population des
Homo sapiens (= des ,weisen Menschen®) begann nun exponen-
tiell zu wachsen, was noch bis heute anhélt, und man fragt sich,
warum gerade diese Art als ,weise" bezeichnet wird.

WELTMEISTER IM AUSROTTEN

Auch unser Verhiltnis zu den fleischfressenden Tierarten ist
ambivalent. Wir lieben und verwohnen unsere Hunde, aber den
Wolf, von dem sie abstammen, fiirchten, ja hassen wir vielfach.
Wir schitzen das scharfe Auge der Adler und Luchse, bewun-
dern die Schlauheit der Fiichse, die Schnelligkeit der Geparde
und finden Lowen, Biren und Adler wertvoll genug, uns als
Wappentiere zu dienen. Andererseits haben wir diese Arten -
zumindest bis vor wenigen Jahrzehnten - vehement verfolgt
und versucht, sie auszurotten. In Mitteleuropa waren wir in die-
ser Hinsicht bei einigen Wildarten sehr erfolgreich, ja, wir Os-
terreicher sind Weltmeister im Ausrotten des Raubwildes, gleich
gefolgt von den Tschechen. Zu den Katzen haben wir eine dhn-
liche Beziehung: Viele Menschen lieben ihre Hauskatzen und
schitzen ihr anschmiegsames Verhalten. Die Wildkatzen da-
gegen wurden in den vergangenen Jahrhunderten von unseren
Vorfahren bzw. werden heute noch von vielen Zeitgenossen ab-
gelehnt, auch ihre geplante Ausrottung ist in weiten Bereichen
Mitteleuropas gelungen. Ich michte im Folgenden am Beispiel
der kleinen Wildkatze aufzeigen, wie es zu dem wachsenden
Misstrauen zwischen Raubwild und Jagern gekommen ist.

Vor der Einfiihrung der landwirtschaftlichen Produktion hatten
die Jdger der Steinzeit Wildkatzen wie verschiedene andere
Raubwildarten zweifellos nur sehr selten erbeutet. Einerseits
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konnen solche Wildarten in der Regel nur in viel kleineren
Populationen {iberleben als ihre Beutetiere und andererseits
lohnten das geringe Gewicht und der geringe Ertrag, den so ein
scheues, versteckt lebendes Tier lieferte, nicht den Aufwand,
den es zu seiner Erbeutung bendtigte. Die Sammler und Jager
mussten ja aus allen ihren Jagdertrigen so viel Energie gewin-
nen, dass diese fiir die Erlegung des nichsten Tieres ausreich-
te. Daher konzentrierten die Steinzeitjager ihre jagdlichen Ak-
tivitditen vorwiegend auf griBere, fleischreiche Wildtiere, die
eine positive Ertragsbilanz erwarten lieBen. Diese Situation dn-
derte sich erst in einer warmen Klimaphase, als unsere Vorfah-
ren begannen, sich mit Ackerbau und Viehzucht abzumiihen.
Dadurch wurde die Nahrungsbeschaffung zwar anstrengend
und arbeitsintensiv, aber die Versorgung der Bauern war siche-
rer und erlaubte auch einer groBeren Zahl von Menschen, auf
gleicher Fldche zu tiberleben. Nunmehr erlangte die Jagd eine
ganz andere Bedeutung: Wildbret war vielfach nur mehr eine
Ergénzung zur produzierten Nahrung, man konnte sich damals
den Luxus leisten, auch kleinere Wildarten zu verfolgen und zu
erlegen. Andererseits mussten die neuen Landwirte nun ihre
Haustiere vor griBerem Raubwild schiitzen. Aber auch hier
spielte die Wildkatze noch eine sehr nebenséchliche Rolle.

DAS MISSTRAUEN IST UNS NICHT ANGEBOREN

Das Misstrauen gegeniiber der Wildkatze, die negative Einstel-
lung zu diesem Tier, ist dem Menschen nicht angeboren. Von
den religiosen Vorstellungen der Germanen, die auBerhalb des
Rémischen Reiches lebten, sind nur wenige Daten erhalten ge-
blieben (siehe St. HUBERTUS, Heft 12/2014). Wir wissen aber
von der nordischen Gottin FREYJA, der Tochter des Meeresgot-
tes NJORD und der Jagdgottin SKADI, dass sie die Schiinste und
die Beliebteste aus dem Gottergeschlecht der Vanen war. Sie war
Liebes-, Fruchtbarkeits- und Friihlingsgottin und hatte meist
Waldkatzen in ihrer Begleitung.

Die beliebte Liebes-, Fruchtbarkeits- und Friihlingsgottin FREYJA
fahrt mit einem Wagen, der von zwei Wildkatzen gezogen wird.
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Wildkatzen aus dem Buch der Jagd des GASTON PHEBUS (14. Jhdt)

FREYJA benutzte auch einen Wagen, der von zwei solchen Tie-
ren gezogen wurde. Die Wildkatze hatte bei den Nordgermanen
ein sehr positives Image.

Die Bevolkerung nahm zu und die Zeiten wurden immer unsi-
cherer, man brauchte daher Fiihrungspersonlichkeiten, die Ver-
teidigung und Ordnung organisierten. Die Herrscher und deren
Gefolge nutzen seit damals das Weidwerk vorwiegend zu ihrer
Unterhaltung und zum Training fiir den Krieg. Dazu war die
Jagd auf gefdhrliche Wildarten, wie Elch, Auerochse und Wi-
sent, Bdr, Wolf und Wildschwein, gut geeignet. Die Jagd hatte
von der Antike bis zum Mittelalter zwei Erscheinungsformen:
Einerseits diente sie als hifisches Weidwerk der Unterhaltung
und der Ertiichtigung der gehobenen Gesellschaftsschichten.
Andererseits versuchten die ,Kiichenjdger” der Adeligen sowie
die noch nicht entrechteten Bauern und Biirger, Wildbret zu er-
beuten. Karnivore Arten sind und waren immer seltener herbi-
vore Tiere, sie sind in der Regel auch viel schwerer zu erbeuten.
Man hatte damals die Vorstellung, dass man durch das Verspei-
sen des Fuchses oder Adlers deren Schlauheit und Scharfiugig-
keit oder sonstige positive Eigenschaften erwerben kinne. Da-
her wurde das Wildbret des Raubwildes fiir die Hofkiiche reser-
viert und Rotwild, Rehwild und Hasen verkaufte man oft fiir
gutes Geld an die Untertanen. Conrad GESNER schrieb noch
1669, das Fleisch der Wildkatze ,sey mit dem Hasen einer Com-
plexion und werde auch bey ihnen in der Speise gegessen®. Heu-
te erscheinen uns diese adeligen Vorlieben sonderbar bis un-
glaublich. Diese Wertschétzung ist aber bei den Fischen bis in
die Gegenwart erhalten geblieben, denn Forellen, Zander, Aale
und andere ,Raubfische” gelten als Edelfische und werden zu
weitaus hiheren Preisen gehandelt als WeiBfische, Schleien und
Karpfen.

In mittelalterlichen Jagdtraktaten wurde die Gefdhrlichkeit von
Béren, Wdlfen, Luchsen, aber auch Auerochsen, Wisenten und
Wildschweinen fiir Jiger und Hunde als Herausforderung fiir
das hifische Weidwerk positiv bewertet, daher findet man da
keine Aufforderung, diese Wildarten im Interesse von Men-
schen und Haustieren kurz zu halten oder gar zu bekimpfen.
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Fuchsprellen im Wiener Prater 1666 anlésslich der Hochzeit von
Kaiser LEOPOLD I. mit der Infantin MARGARITA TERESA von Spanien

Nur bei der Bewertung des Wolfes war man sich nicht ganz ei-
nig. Einerseits galt er als geschétztes Beutetier fiir die ritterli-
che Jagd, aber andererseits galt er auch als Komplize oder Sym-
bol des Teufels, als dem Menschen direkt gefihrlich, weshalb
schon KARL der GroBe fiir seine Erlegung Prdmien bezahlen
lieB. Dieses mittelalterliche Misstrauen gegeniiber Isegrim ist
bei vielen Menschen bis heute erhalten geblieben (vgl. St. HU-
BERTUS, Heft 7 + 8/2013). Im ,Buch der Jagd“ des GASTON PHE-
BUS aus der zweiten Hélfte des 14. Jahrhunderts findet man
eine der ersten Darstellungen bzw. Beschreibungen der Wild-
katze. Dem Autor war der Unterschied zwischen Wildkatze und
Luchs nicht bekannt, denn er berichtete nur iiber groBe und
kleine Katzen. Manche seien so groB wie ein Leopard und wer-
den als ,loup cervier” (das ist: Wolf, der einen Hirsch angreift)
bezeichnet. Ein Windhund konnte eher mit einem Wolf als mit
solch einer Katze fertig werden. Der Illustrator dieses Buches
hatte wohl nie eine Wildkatze gesehen, fiir seine Darstellungen
standen ihm vermutlich Hauskatzen Modell.

DAS MISSTRAUEN NIMMT ZU

Der Jagddruck auf das Raubwild nahm zu, sodass nur die scheu-
eren, vorsichtigeren Vertreter einer Art gute Chancen zum
Uberleben und zur Vermehrung hatten. Damit mehrte sich auch
das Misstrauen des Wildes gegeniiber dem jagenden Menschen,
der ihm mit verschiedenen Methoden nachstellte. Nun nahm
aber auch das Misstrauen der Bauern gegeniiber den adeligen
Jagern stdndig zu, denn die hofische Jagd erschien den Berech-
tigten so wertvoll, dass sie die Landwirte und Biirger weitge-
hend von diesem Vergniigen ausschlossen. Die entrechteten
Bauern im Gebirge brauchten jedoch das Wildbret zur EiweiB-
versorgung ihrer Familie. Da sie nicht mehr durften, jagten sie
nun illegal, auch aus Protest gegen das Unrecht. Nun nahm
auch das Misstrauen der Fiirsten und Grafen zu, die alle Land-
wirte, Kohler und Waldarbeiter als potenzielle Wilderer sahen.
Das Weidwerk der Adeligen galt im Mittelalter als eine Kunst,
im Gegensatz zur Jagd der Bauern, der Wilderer oder der hofi-
schen Kiichenjéger, die nur als kunstloses Handwerk gesehen

ST.HUBERTUS 10[2015



wurde. Daher schitzten die hofischen Jager fir ihr Weidwerk
nur Beutetiere, die selten bzw. deren Bejagung besonders
schwierig war. In der Renaissance dnderten sich diese Ansich-
ten, denn nun standen auch wirtschaftliche Erfolge im Vorder-
grund des adeligen Handelns. Mit eingestellten Jagden versuch-
te man, groBere Mengen von Schalenwild zu erbeuten, die zur
Nahrungsversorgung der wachsenden Bevilkerung verkauft
wurden. Aber das noch immer hoch geschitzte Wildbret der
Raubwildarten blieb vorerst weiterhin der Hofkiiche vorbehal-
ten.

Nach dem DreiBigjahrigen Krieg und dem Schrecken der Tiir-
keneinfille dnderten sich die Interessen der Herrschenden und
deren Giinstlingen. Nunmehr zédhlte nur, was GrioBe, Ansehen
und Unterhaltung der absolutistischen Fiirsten sicherte. Man
veranstaltete prunkvolle ,Hauptjagden” und ,eingestellte Trei-
ben®, bei denen es auf die Masse des zusammengetriebenen Wil-
des sowie die aufwidndige Inszenierung ankam. Die Kkleinen
Populationen der Raubwildarten niitzten bei solchen Schlacht-
festen wenig, daher setzte man diese Arten eher bei Tierhetzen
nach antikem Vorbild und beim sogenannten ,Fuchsprellen®
ein. FLEMMING riihmte dieses adelige Vergniigen, bei dem
Fiichse, Dachse, Marder, Frischlinge, aber auch Wildkatzen mit
einem gespannten Netz immer wieder hochgeschleudert wur-
den, bis sie endlich den Aufprall am Boden nicht mehr iiberleb-
ten. Bei diesen Auswiichsen der Jagd musste das Volk zusehen
und Beifall klatschen. Fiir die fiirstlichen Jagdfeste bendtigte
man nun hohe Schalenwilddichten, die nur mit zunehmenden
Belastungen der Bauern und mit Frondiensten erreicht werden
konnten. Beschwerden zeigten wenig Erfolg, daher reagierte das
Volk mit Bauernaufstinden, die sich vorwiegend gegen das jagd-
liche Unrecht richteten. Nunmehr versuchten die adeligen Jagd-
herrn, dem einfachen Volk die ,Vorteile der Jagd® deutlich zu
machen: Da das Raubwild ohnehin nicht mehr so wertvoll er-
schien, setzte man ab der Barockzeit fiir seine Erlegung Pra-
mien aus. Von da an wurden diese Arten fiir die Berufsjéger in-
teressant, denn sie verhalfen zu willkommenen Nebeneinkiinf-
ten zu ihrem bescheidenen Lohn. Man tibertrieb nun bewusst
die Gefdahrlichkeit der verschiedenen Tiere, um die Sorge der Ji-
ger fiir Haustiere und Hauswirtschaft herauszustreichen. Man-
chen Arten sagte man auch eine direkte Gefahrdung fiir den
Menschen nach: Es wurde von Walfen und Baren berichtet, die
in Gehoften und Dorfern die Menschen anfielen, und andere
Schauergeschichten erzéhlten von Bartgeiern und Steinadlern,
die kleine Kinder durch die Luft entfiihrten.

DAS BOSE RAUBWILD

Erst seit etwa 350 Jahren hatte man der Bevolkerung aus jagd-
politischen Griinden eine Abneigung gegeniiber fleischfressen-
den Wildarten, die nunmehr ,Raubwild® genannt wurden, an-
erzogen. Die Jigerschaft selbst glaubte diesen Rufmord vorerst
nicht, freute sich iiber die Fang- und Abschusspramien. Von
Tragfahigkeit des Lebensraumes, Populationsdynamik oder in-
nerartlicher Konkurrenz hatte man damals natiirlich noch kei-
ne Ahnung. Mit der Zeit meinte man, dass durch Ausschaltung
der Konkurrenz, Kurzhalten und Ausrottung des nicht mehr ge-
schitzten Raubwildes die Populationen des sogenannten Nutz-
wildes gewaltig gesteigert werden konnte. Wenn auch die Felle
und Bélge verschiedener Arten zum Gerben sehr beliebt waren,
dachte man nicht mehr daran, diese Wildarten nachhaltig zu
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bewirtschaften. Das Fell der Wildkatze wurde zwar wegen sei-
ner schonen Zeichnung gerne verarbeitet, da es aber nicht sehr
dauerhaft ist, bekam man dafiir nur den halben Preis eines
Fuchsbalges bezahlt. Dem Fett der Wildkatze wurde Heilwir-
kung nachgesagt: Auf die Glieder aufgetragen, soll es gegen ,al-
lerley Glieder=Kranckheiten niitzlich zu gebrauchen® sein. Bei
HOHBERG liest man noch: ,Das wilde Katzen=Fleisch weich ge-
sotten / und warm aufgelegt / besdnfftigt das Podagra. Wann
ein Mensch die FrayB hat / so nimm wild Katzen=Schmalz / bin-
de davon dem Krancken in einer NuBschalen auf den Nabel /
nachdem er groB ist / es hilfft durch Gottliche Gnade gewiB".
Solche wertvolle Eigenschaften wurden allen moglichen Tieren
nachgesagt, sodass man keinen Anlass hatte, die Katze aus me-
dizinischen Griinden zu schonen. Die Jager misstrauten mit der
Zeit allen Raubwild- und Raubzeugarten, im besonderen MaB
der Wildkatze. Vom bekannten Maler und Kupferstecher der Ba-
rockzeit Johann Elias RIDINGER stammt eine Radierung von
einem Wildkuder, die mit folgendem Text versehen ist: ,Dieses
recht bose und rauberische Thier hilt sich in groBen Wilderen
/ streichen sowohl auf dem Boden in Felderen und in den Bau-
men herum / da sie klein und grossem Feder=Werck ungemei-
nen Schaden thun / der Kater wird sonderlich groB / dahero er
sich an Haasen und Wild=ké&lber machet / sie wissen ins beson-
dere die Vogel=Nester zu besuchen / und ist er in solcher Action
allhier vorgestellet.” In der Literatur hat man Wildtiere, die sich
nicht entsprechend den menschlichen Wiinschen verhielten,
vom Barock bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts als ,bose” be-
schrieben. Aber Tiere haben keine ethischen Vorstellungen, sie
handeln nur nach ihren Instinkten.

In manchen Lindern, wie zum Beispiel der Steiermark, fand
man fiir den Fuchs keine einheitliche Einschdtzung, denn zeit-
weilig wurde diese Art als eifriger Mausevertilger geschont und
dann wieder als gefahrliches Raubtier mit einer Fangpramie be-
dacht. Fiir die Wildkatze, die zweifellos mehr auf Miuse und

Kleinsduger spezialisiert ist als der Fuchs, wurden dagegen nie-=»

43



REVIERGANG Jagdgeschichte

mals solche Uberlegungen angestellt. HOHBERG beschreibt in
seiner Georgica curiosa (liber das ,Adelige Land-, Feld- und
Wasserleben®) die Wildkatze als ,ein sehr schidliches und bi-
ses Thier, vor dem kein Vogelnest, weder am Feld noch am Was-
ser noch hoch in den Bdumen, sicher sei. ,Ist ein bises und
wehrhafftes Thier und je drger man ihr zusetzt je unverzagter
und grausamer wehrt sie sich® stellte HOHBERG fest und berich-
tete von einem Fall, wo sein Hund mit einer Katze im Rohricht
kdmpfte. Um seinem Jagdhund zu helfen, durchbohrte er die
Katze mit dem Degen, worauf sich diese gegen den Jiger wand-
te. Der Hund sah nun seinen Vorteil und fasste die Katze am Ge-
nick. Erst jetzt vermochte HOHBERG, ,mit dem FuB den Degen
wieder aus der Katze zu ziehen und ihr folgends den Rest zu ge-
ben®“. Mit modern anmutenden Werbemethoden verstand man,
die Gefdhrlichkeit der Katzen herauszustreichen: Die Wildkat-
zen wurden mindestens so riesig wie grofere Jagdhunde abge-
bildet, demnach hétten sie mindestens 25 Kilogramm auf die
Waage gebracht. HOHBERG verwechselte im Gegensatz zu GAS-
TON PHEBUS die Katze nicht mit dem Luchs, denn iiber diese
Wildart berichtete er in einem separaten Kapitel. Auch TANZER,
ein Klassiker der barocken Jagdliteratur, berichtete in ,Der Dia-
nen Hohe und Niedere Jagd=Geheimnisse®, dass Wildkatzen
»wol 2 oder 3 mal gréBer und schwerer als die Zahmen* seien.

Die Jiager des 19. Jahrhunderts glaubten gerne, was die einschli-
gige Fachliteratur zu berichten wusste: Die Wildkatze sei eine
Bestie, welche die Wildbahn vernichte. Das ihr zugedachte Beu-
tespektrum reichte von den Rebhiihnern, Fasanen und Birkhiih-
nern iiber Rehe, junge Gimsen, Frischlinge und Damwildkal-
ber bis zu den Rotwildkélber. Nur nebenbei wird erwihnt, dass
sie auch Mduse annehme. Thre Schidlichkeit reicht daher weit
iiber die des Fuchses hinaus. JESTER fiigte noch hinzu, dass sie
im Winter auch dltere Rehe reiBe, die sie, @hnlich wie der Luchs,
durch einen Nackenbiss téte. Fiir Angaben iiber Gefihrdungen
des Rehwildes waren die Jiager in der Mitte des 19. Jahrhunderts
besonders sensibel, denn damals war diese Wildart durch Uber-
nutzung beinahe ausgestorben. Die Abbildungen in der Jagdli-

... und hier ein Wolf,
& derins Dorf kam.
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Dem Adler traute man zu, dass er
kleine Kinder raubte und davontrug.

teratur zeigten die Wildkatze auf Baumen lauernd oder zusam-
men mit einem gerissenen Hasen bzw. Fasan. Die Hege der be-
liebten Fasane kostete die Adeligen Unsummen von Geld,
weshalb diese exotische Wildart damals noch zur Hohen Jagd
zahlte. Katzen klettern nur auf Biume, wenn es sich lohnt. Bei
Hochwasser kénnen sie so iiberleben - und auch wenn sie be-
jagt werden, retten sie sich oftmals vor dem Hund auf einen
Baum. Die Jager kannten das scheue Tier fast nur von solchen
Situationen, weshalb sie annahmen, dass Katzen von den Biu-
men aus ihre Beutetiere belauerten. In der Weidmannssprache
wurden sie daher auch ,Baumreiter” genannt. Beliebt waren da-
mals bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts Darstellungen des
Raubwildes, das gefangen im Schlageisen hing. Auch ein An-
alphabet konnte so leicht lernen, was er von der Katze wissen
sollte. RIESENTHAL machte dies auf folgende Weise deutlich:
,Die Jagd auf die wilde und die verwilderte Katze ist Ehrensa-
che des Jagers. Auf ihre ja immerhin anzuerkennende Méause-
vertilgung hat er {iberhaupt keine Riicksicht zu nehmen.“ Das
Misstrauen der Jager gegeniiber der Wildkatze erreichte ihren
Hohepunkt.

AUSGEROTTET, ABER NOCH IMMER GEFURCHTET

Bis zum Ersten Weltkrieg bezahlten die Behorden in vielen Lin-
dern Mitteleuropas noch Fang- und Abschusspramien, die Jagd
auf das Raubwild wurde intensiviert. Da auch die anerkannten
Spezialisten der ,Jagdzoologie” immer wieder die Schadlichkeit
der Wildkatze betonten, hatten die einfachen Jager wohl keinen
Grund, an diesen Aussagen zu zweifeln. Jeder Abschuss und je-
der Fangerfolg wurden mit einer Pramie belohnt, sodass der
gliickliche Weidmann stolz auf seine Leistung im Interesse der
Landbevilkerung und der Niederwildhege sein konnte. Der Ab-
schuss der Katzen gelang nur zuféllig, wesentlich erfolgreicher
war die Fallenjagd. Seit dem Barock hatten die Jager auch Eisen-
fallen (Schwanenhilse, Tellereisen) zur Verfiigung. Diese waren
aber sehr teuer, sodass nur das Jagdpersonal der Adeligen sol-
che Fangeisen einsetzen konnte. Wildtiere lernen, mit dem stéin-
digen Jagddruck umzugehen. Die mehr vertrauten Exemplare
der Wildkatze waren lingst der Wildbahn entnommen worden.
Nur die vorsichtigen, besonders misstrauischen Tiere iiberleb-
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ten und pflanzten sich erfolgreich fort. An der Wende vom 19.
zum 20. Jahrhundert war die Wildkatze aber in weiten Berei-
chen Mitteleuropas bereits ausgerottet.

Die Wildkatzen waren nun zwar weitgehend verschwunden,
aber das Misstrauen gegen sie war griBtenteils geblieben. Noch
1931 meinten die jagdlichen Klassiker RAESFELD und SILVA-
TAROUCA: ,Wegen ihres groBen Schadens, den sie durch ihren
Raub der Jagd zufiigt, wird sie (die Wildkatze) mit aller Macht
verfolgt und genieBt keine Schonung. Ihre heimliche Lebens-
weise und groBe Vorsicht haben sie aber bis heute vor der Ver-
nichtung geschiitzt.“ Erst ab 1934 wurden mit dem neuen Deut-
schen Reichsjagdgesetz auch Schonzeiten fiir Raubwildarten
eingefiihrt, in anderen Landern kamen Schonung oder Schutz
fiir die Wildkatze erst in den Sechzigerjahren des vorigen Jahr-
hunderts. In Niederdsterreich hatte man die letzten Exemplare
1904 und 1907 erlegt, spétere Beobachtungen und Fénge betref-
fen vermutlich zugewanderte Tiere. In Léndern, in denen GroB-
raubwildarten, wie Béar, Wolf und Luchs, bis heute iiberlebten,
nimmt man diese Tiere gelassen zur Kenntnis. Man hat gelernt,
mit solchen Arten zusammenzuleben. Dagegen sind in Berei-
chen, wo diese scheuen Wildtiere schon lange ausgerottet wur-
den, Misstrauen und Furcht besonders grof. Das trifft auch auf
die Wildkatze zu, die wir durch massive Verfolgung zu einem
scheuen, misstrauischen Tier geprigt haben, obwohl schon je-
dem Schulkind bewusst ist, dass Katzen vorrangig von Médusen,
Kleinsdugern und kleinen Vogeln leben.

Seltsam erscheint uns eine ambivalente Aussage in Franz STA-
RITZBICHLERS Buch ,Geheimnisvolles Raubwild®, das 1969 er-
schien, als die Wildkatze hier schon lange verschwunden und
seit ein paar Jahren auch ganzjahrig geschont war. Wir lesen da:
»Da es meist Zufall ist, wenn der Jager auf dieses duBerst selte-
ne Tier trifft, das schon deswegen nicht bejagt werden soll, wird
durch einen raschen Schuss ein Erfolg moglich sein.” Das noch
immer vorhandene groBe Misstrauen belegen auch die Ergeb-
nisse einer anonymen Fragebogenaktion, die vor wenigen Jah-
ren mit Jigern in typischen Niederwildrevieren Osterreichs
durchgefiihrt wurde. Die Hélfte der befragten Revierinhaber
lehnte eine Wiederansiedlung der seit mehr als 100 Jahren aus-
gerotteten Wildkatze ab. Etwa ein Drittel der Jagerschaft wiirde
sich mit einem derartigen Projekt abfinden und nur ein Achtel
sprach sich dafiir aus, dass diese schone Wildart hier wieder
heimisch werden sollte.

Im Nordosten von Osterreich, also dort, wo die Wildkatze gera-
de versucht, alte Lebensrdume zuriickzuerobern, liegen die
klassischen Niederwildreviere. Aber die moderne Landwirt-
schaft hat hier fiir Hasen, Rebhiihner und Fasane kaum Lebens-
riaume iibrig gelassen. Manche Jiger meinen, sie konnten allei-
ne durch das Kurzhalten des Raubwildes wieder griBere Nie-
derwildstrecken erreichen, wie diese noch vor Jahrzehnten
erzielt wurden. Es werden daher in vielen Bereichen zu Beginn
des Winters gemeinsame Ansitze zum Abschuss von Raubwild
und Raubzeug organisiert. Dabei werden die Beutestiicke oder
deren Bilge meist nicht verwertet, obwohl sie zu dieser Zeit qua-
litativ am besten wéren. Bei diesen Aktionen handelt es sich
also nicht um Jagd, sondern nur um eine Bekdmpfung und Ver-
nichtung von Wild- und Tierarten, denen wir Jager misstrauen.
Bei diesem Eifer fiir eine falsch verstandene Hege erscheint es
mir leicht mdglich, dass auch Wildkatzen spurlos verschwinden,
ob sie nun von selbst wieder zu uns kommen oder im Zuge eines
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Wiederansiedlungsprojektes in die freie Wildbahn entlassen
werden.

Wir Menschen gehdren zu den erfolgreichsten Arten der Erde,
denn unsere Population wichst noch immer exponentiell, also
in standig zunehmendem MaB. Unser Misstrauen gegeniiber
Raubwild, insbesondere gegeniiber Wildkatzen, ist unnétig,
denn wir haben es in der Hand, ob diese Art in Zukunft iiberle-
ben kann. Dagegen erscheint das in Koevolution mit dem jagen-
den Menschen erworbene Misstrauen der Raubwildarten ange-
bracht, damit sich diese weiterhin in einer feindlich gesinnten
Umwelt behaupten kinnen. it

AN NS T L :
Wolf Helmhardt von HOHBERG (1687): ,Von den wilden Katzen®.

Die Katzen sind entsprechend der Einstellung im Barock viel zu
groB dargestellt, um ihre Gefahrlichkeit zu demonstrieren.

Johann Elas RIDINGER: Wilder Kuder. ,Dieses recht bdse und rauberische
Thier .... wird sonderlich groB / dahero er sich an Haasen und
Wildkalbern machet / und ist er in solcher Action allhier vorgestellet.”
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